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 چكیده
 شود. این دو گزاره، مایهدهی میهای مسلطّ بر این عرصه، جهتدالریزی فضایی است و از سوی ارباب  عد اصلی برنامهبمیل، 

ریزی برنامه نوآورانه ریزی و کاوش در گسستآن افکندن پرتوی بر جایگاه میل در برنامهدهد که قصد رو را شکل میپیش مقاله

گرا که تمرکز ریزی علمی و اثباتبرنامه ی طرح مفاهیمی نوین است. نظریهواسطهریزی علمی و ابزاری بهگرا از برنامهاثبات پسا

فنی معطوف کرده است، در خلأ آگاهی نسبت به سازوکارهای  یسازخود را چگونگی ساخت محیط مصنوع و سازوکارهای تصمیم

ریزی ناتوان بوده و تداوم برنامه های متناقض در عرصهمیل و ناخودآگاه، در برخی موارد از تبیین چرایی بروز برخی رفتارها و کنش

خگویی به این کاستی، تأمل در شرح ریزی، افزوده است. به منظور پاستر شدن بحران آگاهی نسبت به تحولات برنامهآن بر ژرف

لکان، مکان تدوین آگاهی و درک ناخودآگاه به  میل و سوژه، محور اصلی پژوهش خواهد بود. اندیشه« ماهیت و حقیقت»لَکان از 

صه را ئولوژی و گفتمان مسلطّ بر این عرگیری ایدهریزی و سازوکار شکلنمادین برنامه عرصه عنوان جایگاه میل است و مختصات

ریزی. ریزی کارآمدتر ندارد و تنها منظری است برای بررسی انتقادی واقعیت برنامهنوعی از برنامه کند و ادعای ارائهترسیم می

( برای سانسمیل و ژویی)با تاکید ویژه بر مفهوم  لکان کارگیری مفاهیم اندیشهچارچوبی تحلیلی است که ضمن بهدستاورد مقاله، 

نابسنده  گذرد و نشان دهندهریزی علمی درمیبرنامه سازی، از نظام بستهتصمیم گران عرصهدادها و رفتارهای کنشتبیین رُخ

 بودن برخی از اصول جزمی آن خواهد بود.
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 مقدمه
-اقتصادی و روایت سانس در توسعهمیل و ژویی

 شدنجهانی ریزی فضایی تحت سیطرههای برنامه

 Gunder and)1 کنندرقابتی، نقش مهمی ایفا می

Hillier, 2009.) ها در  برنامهبسیاری از کشمکش-

ون میل، ترس، خاطره و چریزی از سوی هیجاناتی هم

 ریزان بدون توجه به هستهگیرد. برنامهقدان شکل میف

ها، چه امیدی به آن پشتها و میل پسپدیده هیجانی

 .(Sandercock, 2004) ها دارند؟گشودن این کشکمش

های عجیبی هستند؛ در تخیّلات تریزان شخصیبرنامه

از این مجرا بنیانی برای سیاست و  6کنندیر میس

کنند و در نهایت هم انتظار دارند در رپا میب 3عمومی

 ,Eeten and Roe) ی عمومی جدی گرفته شوندعرصه

هایی، تحلیل برخی مفاهیم نوین چنین داوری .(2000

و نقشی که در فرآیند  0تخیّل، فانتزی، میل چونهم

ناپذیر ساخته است. کنند را اجتنابریزی ایفا میبرنامه

تحت تسلّط عقلانیتّ  0091ی ریزی که تا دههبرنامه

بود، فضایی برای  5گراابزاری و علوم اجتماعی اثبات

های مبتنی بر درک ابعاد میل، تخیّلات و تحلیل

خت واقعیت اجتماعی در نظر هیجانات اثرگذار بر سا

هایی را نیز نگرفته و امکان بروز و ظهور چنین تحلیل

ریزی سلب کرده مندان برنامهپردازان و حرفهاز نظریه

چگونگی ساخت محیط  بود. کاوش علمی در زمینه

مصنوع در مرکز توجه عقلانیّت یاد شده قرار داشت و 

ریزی امهریزی فضایی نیز متاثر از برنآموزش برنامه

)در این زمینه نگاه کنید به مقدمه کتاب  علمی بود

( و منابع پانوشت این مقاله که 6110گاندر و هیلیر)

 0091ریزی تا دهه گرای برنامهرهیافت اثبات درباره

 .1اند(بحث کرده

 های نوینی در اندیشه، جریان0091 از اواخر دهه 

صرف بر امور جای تاکید ریزی ظهور یافت که بهبرنامه

های واقع که ناظر بر اکنون و گذشته بودند و بر داده

سنجش و مشاهده تاکید داشتند، به سمت آینده قابل

بحث  نیز توجه نشان دادند و این چرخش، زمینه

ناپذیر و در امور غیرقابل مشاهده و سنجش درباره

چون خواست و میل حال معطوف به آینده همعین

توان های نوظهور را میاخت. جریانانسان را فراهم س

-باور برنامهاثبات های پساکلی به نام نظریه در دسته

چون های مشترکی همریزی جای داد که واجد ویژگی

 ریزی فضاییئولوژیک برنامههای ایدهآشکارسازی بنیان

چون میل، خواست و هایی همرایج و توجه به مقوله

تند و امکانی نوین ریزی هسقدرت در فرآیند برنامه

ریزی از منظری های برنامهبرای اندیشیدن به پدیده

 به عنوان نمونه نگاه کنید به:) اندمتفاوت، فراهم کرده
Allmendinger, 2001, 2002; Flyvbjerg, 1998; 

Gunder and Hillier, 2009). تأمل در شرح لَکان 

بیستم  لَکان: روانکاو برجسته فرانسوی در سده)

(، بازگشت به فروید و اصول بنیادینی 0010-0090)

چون ناخودآگاه را رسالت خود برگزیده بود. هم

های فلسفی و ی او سویهنههای روانکاوااندیشه

های نوینی در ای دارد و افقشناختی گستردهجامعه

های علمی گشوده است. یشمندان سایر انضباطبرابر اند

چون فروید، جایگاه مهمی برای اگو در لکان هم

گرفت و بر این باور بود که اگو روانشناسی در نظر نمی

تابع ضمیر ناخودآگاه است. فروید در مدل ساختاری 

 ، فرامن(ego) روان انسان، به سه عامل اشاره دارد: من

(super ego) و نهاد (id) .و  های خودآگاهانهاگو سویه

گیرد و نهاد مأمن می ادراکی روان انسان را دربر

نیروهای نهان و ناشناخته است که لکان ساختار زبان 

کار گرفت. را برای فهم نهاد و نیروهای یاد شده به

فرامن را شاید بتوان وجدان یا معیار اخلاقی دانست که 

(. لکان نیز با 0001 )اونز، کندنقش بازدارنده ایفا می

های نوینی را نیز پذیرش مدل ساختاری فروید، بحث

توان پیرو بی قید و شرط بدان افزود. لکان را نمی

طوری که جایگاه مفروضات فروید در نظر گرفت، به

مهم علم بیولوژیک در تفسیر فروید از روان انسان، 

جای خود را به تفسیر هرمونتیک و هگلی در مکتب 

شرمن،  اد. در این ارتباط نگاه کنید به:فکری لکان د

(، خودآگاهی هگلی و پساساختارگرایان 0307دیوید )

فرانسوی، ترجمه محمد مهدی اردبیلی و پیام ذوقی، 

 ،7 میل و سوژه« ماهیت و حقیقت»از  (.نشر نی، تهران

دهد؛ متفکری رو را شکل میمحور اصلی پژوهش پیش

های نه نوشتهها و که توانسته در قالب سخنرانی

گر، چندان منسجم، اما به شکل درخشان و روشن

در انسان را « میل»برخی از وجوه سوژه و سازوکار 
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و « جامعه»را توضیح دهد. شرح لَکان از دریابد و آن

ای است در چون آیینهساخت واقعیت اجتماعی نیز هم

های رایج و ریزان برای بازنگری در اندیشهبرابر برنامه

ریزی فضایی که در برابر برنامه اکم بر عرصهمسلط ح

کند؛ تفکری که هر گونه تفکر آلترناتیو مقاومت می

ریزی برقرار های مورد برنامهنسبتی متفاوتی با پدیده

کند. برداشت و درک نوینی که لکان از جامعه و می

دهد، دکارتی تشخیص می ای که با سوژهسوژه و فاصله

همی متفاوت از نیروهای اثرگذار ف ردر آغاز نوید ظهو

به همراه داشت، اما در ادامه  ریزیبر میدان برنامه

ی یافت که بنابر ادعای برخی چنان اهمیتآن

 ,Gunder and Hillier) ریزینظران برنامهصاحب

2007; Hillier, 2003, 2005; Purcell, 2009)  دیگر

گران دادها و رفتارهای کنشتوان بروز برخی رخنمی

گرا و ریزی را تنها با اتکا بر عقلانیّت ابزاری اثباتبرنامه

های متاثر از دستگاه ها و جریانبدون آگاهی از اندیشه

مفهومی لَکان و ساختار میل تبیین کرد. بحث میل در 

گونه بر آن اثر ریزی چه جایگاهی دارند و چبرنامه

ریزی گذارند؟ این ادعا که میل، بعد اصلی برنامهمی

 ,Gunder and Hillier) فضایی است به چه معناست؟

سانس چیست و چه تفاوتی با لذت و ژویی ؛(2009

ریزی بر توان در برنامههایی را میمیل دارد و چه پدیده

سانس تحلیل کرد؟ چرا اصول بنیادین مبنای ژویی

پایدار و رشد هوشمند در  چون توسعهمفاهیمی هم

ای از اندیشیدن شود و چه ناحیهواقعیت محقق نمی

های پرسش .رساند؟لکان به فهم این موضوع یاری می

مطرح شده در سطور پیشین به همراه ناکارآمدی 

ها، گویی به آنریزی در پاسخهای مسلّط برنامهرهیافت

محوری پژوهش، یعنی فقدان چارچوبی تحلیلی  مساله

 هیم اندیشهکارگیری مفاسازد که ضمن بهرا آشکار می

( برای سانسمیل و ژویی)با تاکید ویژه بر مفهوم  لکان

یِ گران عرصهدادها و رفتارهای کنشتبیین رخ

ریزی علمی درگذرد برنامه سازی، از نظام بستهتصمیم

نابسنده بودن برخی از اصول جزمی آن  و نشان دهنده

باشد. تبیین چنین چارچوبی، سنگ زیرینی است که 

توانند چرایی انحراف مفاهیم ریزان میدر پی آن برنامه

شان را درک و تحلیل ریزی از اصول بنیادینبرنامه

تری از  واقعیت کنند تا در نهایت به درک عمیق

لان و اصلی اجتماعی دست یابند که در واقع هدف ک

این مقاله در پی آن  شود.پژوهش نیز محسوب می

لکان و  های انتقادی اندیشهاست بر مبنای سویه

ریزی، چارچوب تشخیص مناسبت آن در برنامه

ها و نظری برای تبیین برخی رفتارها، کنش -تحلیلی

ریزی فراهم کند و در این برنامه دادهای عرصهرخ

چون میل و و بنیادین هممسیر ابتدا مفاهیم کلیدی 

آن  واسطهسانس توضیح داده خواهد شد و بهژویی

لکان از  ریزیِ مبتنی بر اندیشهبرنامه مرزبند نظریه

گرا، روشن خواهد ریزیِ ابزاری و اثباتهای برنامهنظریه

گرا و ابزاری از جامعه، شد. به عنوان نمونه، دیدگاه عقل

تی بسته، صلب و دیدگاهی است که جامعه را کلیّ

گیرد و از منظر غالب فرهنگی و نه متعیّن در نظر می

را واجد وحدتی  نگرد و آنسیاسی به جامعه می

داند؛ این در حالی است که در دیدگاه ارگانیک می

لکان، جامعه امری است بَرساختی و غیرمتعیّن که نه 

نزاعِ  تنها واجد وحدت یاد شده نیست، بلکه عرصه

هایِ ئولوژیتکثر بوده و تحت تسلّطِ ایدهنیروهای م

گیرد اش شکل میهایی که پیرامونمختلف و اسطوره

به منازعات از طریق قانون، البته به شکل موقتی، پایان 

 (.0306 استاوراکاکیس،؛ Žižek 1999) شودداده می

مسیر پژوهش، سعی خواهد شد به شکل  در ادامه

ریزی برنامه نظریه لکان و انضمامی و عینی، اندیشه

کار ریزی بههای برنامهمتاثر از آن برای تحلیل پدیده

یابی ای است برای دستگرفته شود که در واقع مقدمه

 های عرصهنظری تبیین کنش -به چارچوب تحلیلی

ریزی. دستاورد مقاله، افزون بر چارچوب یاد برنامه

ئولوژیک های ایدهشده، آشکارسازی و بازنمایی بنیان

هایی که نه دیگر ریزی خواهد بود؛ بنیاننظام برنامه

اند و تنها بر وجود نوعی یافته نهان و باطنی که قدرت

ها بخش این بنیاننهند که قوامریزی صحّه میاز برنامه

 باشد.

 

 و پیشینه موضوعی نظری مبانی
گیری ریزی: شكلمیل و عرصه نمادین برنامه

 گفتمان مسلط
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ریزی فضایی است. میل در د اصلیِ برنامهمیل، بع

 Gunder)8 گیردشکاف مابین نیاز و خواسته شکل می

and Hillier, 2009) .چه در  آن برای افکندن پرتوی بر

« ریزیسانس و برنامهژوئی»این نوشتار  «مقدمه»

خوانده شد، باید به مفهومی نظر کرد که در دستگاه 

  wishمفهوم  تر از پیچیدهتر و فکری لکان بسیار عمیق

(Desir  وdesire های فرانسوی و نهاده به ترتیب برابر

نزد فروید است: ( هستند. wishفرویدی  انگلیسی واژه

برای لکان، این مفهوم واجد نیرویی ممتد «. میل»

دهد. یکی از انسان را شکل می است که جوهره

معاصر  کاویهای روانترین انتقادات لکان بر نظریهمهم

یکسان در نظر گرفتن درخواست و نیاز با میل بود؛ نیاز 

بندی کند و ساماندر پی برآورده شدن، فروکش می

شود. به این نیاز نیز در قالب درخواست انجام می

عنوان نمونه کودک برای ارضای نیازهای خود به 

را در قالب  دیگری بزرگی وابسته است و درخواست آن

 نقطه (.0397 )اونز، کندبندی میآوایی ویژه صورت

ای است که نیاز از درخواست نقطه»آغازین میل، 

برخلاف نیاز که  و (Lacan, 2006) «شودمنفک می

تواند ارضا شود و میل هرگز نمی»شود، برآورده می

(. شرط 0397 )اونز، «نیرویی است مانا و جاودانه

طور بهگاه اش است و هیچوجودی میل بازتولید دایمی

گاه اصلی این بحث و شود. اما گرهکامل برآورده نمی

ساحت »ریزی فضایی در جایی است تحت عنوان برنامه

یابد و میل در این ساحت حیات می«. 0امر نمادین

 اش گام بردارد. عرصهتواند در مسیر بازتولید دائمیمی

 زبان است. نمادین عرصه

 قع شاکلهلکان که در وا گانههای سهساحت 

سازد متشکل از سه بنیادین دستگاه فکری او را برمی

امر »و « امر نمادین»، «01امر تصویری»ساحت 

 Allmendinger and) (0399)ژیژک،  است« 00واقع

Gunder, 2005). این سه ساحت، ابعاد بنیادین سوژه 

شوند. ساحت امر تصویری با خیال لکانی محسوب می

خود و دیگران پیوند « چیستی»و « کیستی»فرد از 

ی تصویری نیز ریشه در همین خیال دارد و اختیار واژه

 توهم»را  توان آنسازی فرد دارد و به نوعی میو شبیه

متکلم و  است ذاتی فرد نامید و بعدی« ضروری

واقعیت و امری  ای بر گسترهاندیشنده. امر تخیلی زائده

 مرکزی یغیرضروری نیست بل در درون هسته

ها اثر های انضمامی بالفعل مستتر است و بر آنواقعیت

گذارد. برخلاف امر تصویری که با خیال سرو کار می

های ساخته شده در جامعه با ارزش دارد امر نمادین

یابد و در ی زبان تجلیّ میمرتبط است و به واسطه

(؛ هر چند 0397)اونز،  «شناختی استذاتاً زبان»واقع 

 "ای استعرصه نمادین عرصه"که با زبان یکی نیست. 

شود و تولد بدان پرتاب می که سوژه در لحظه

هنجارها و ها، قوانین، ای از نمادها، آیینمجموعه

شوند و ها بیان میها بوده که در قالب زبان و واژهسنت

داده شده و در درون امری از پیش را به مثابه هاباید آن

زبان در نظر گرفت. این ساحت ارتباط بنیادینی با 

که لکان ناخودآگاه را واجد  طوریناخودآگاه دارد به

ی عهدانست که از مجموساختاری مشابه با زبان می

شناسی و ی مشابه با ساختارهای زبانقواعد ویژه

« ساختار»کند و مشابه با زبان دستور زبان تبعیت می

به عنوان نمونه ناخودآگاه  (.0307)فینک،  دارد

ها شناختی گرایش به تقسیم واژهزبان چون قواعدهم

ها مطابق با شان و بازترکیب آنترین اجزایبه کوچک

دها، قوانین، ک ها،(. آیین0307، نک)فی میل خود دارد

 ها و حتی میل در زبان یا به بیانی دیگر در عرصهسنتّ

گیرد و در نتیجه با ناخودآگاه نیز نمادین شکل می

ارتباط دارد و در واقع ناخودآگاه آکنده از امیال است. 

نمادین و در قالب زبان حیات  چه در عرصهمجموع آن

ها و حتی امیال( ، سنتها)هنجارها، آیین دارند

 سازند تحت نام گفتمان دیگری بزرگای را میگستره

دیگری بزرگ که در برخی متون ازان به عنوان )

شود اشاره دارد به ساختار دیگری هم نام برده می

یابی به ناخودآگاه که مشابه با زبان در پی دست

قواعدی است تاب بتواند ارتباط بین سوژگانی را در 

 مادین برقرار کند.ن عرصه

رفتارهای انسان در  میل به عنوان نیروی محرکه

ناخودآگاه جای دارد و رو به سوی دیگری بزرگ دارد 

ای را تا در یک فرآیند همانندسازی با دیگری، سوژه

طور بینا سوژگانی ساخته ها بهشکل دهد که تن

 های اومانیستی دربارهشود؛ الگویی که تمام اندیشهمی
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را در  پاشد و آنمی ی دکارتی و خودآیین را فروسوژه

کند. در ی نمادین تعریف میارتباز با دیگری و عرصه

-(، خود0307شرمن، دیوید ) این ارتباط نکاه کنید به:

آگاهی هگلی و پساساختارگرایان فرانسوی، ترجمه 

محمد مهدی اردبیلی و پیام ذوقی، فصل چهارم، نشر 

 ,Dean) کندرا متاثر می هاگاکه ناخود 06(نی، تهران

1997; Stavrakakis, 2007)ی لکان که . گزاره

ناخودآگاه گفتمان دیگری است معطوف به همین 

گستره بوده و نشان از آن دارد امیال، الهام، پندار و 

شوند و های دیگران که در قالب زبان بیان میفانتزی

گیرند در مجموع ی نمادین جای میدر عرصه

دهند و ما از زبان دیگری سخن ناخودآگاه را شکل می

ریزی فضایی برنامه . کدهای(Hook, 2008) گوییممی

 بایستی تحلیل شوندنیز در این چارچوب گفتمانی می

(Gunder and Hillier, 2000): ی دها در عرصهک

نمادین همان گفتمان دیگری بزرگ هستند و از این 

ریزان را با گفتمان مسلّط یر، ناخودآگاه برنامهمس

به بیانی شود. دهی میکند و میل جهتدرگیر می

نمادین  ریزی فضایی در عرصهدهای برنامهتر کدقیق

شوند و گفتمان مسلّط یم 03های زبانیتبدیل به دال

-ها را به ارباب  گسترده، آن بخشیدر فرآیند مشروعیت

نظم نمادین  دال واحد سازندهسازد. بدل می 00دال

طور که در سطور پیش بدان اشاره شد در است و همان

(. 0397، )اونز درون قلمروی دیگری بزرگ قرار دارد

کند و سوژه دال برخلاف نشانه چیزی را بازنمایی نمی

کند. اما یک دال به های دیگر بازنمایی میرا برای دال

های دیگر ای دالدال است که سوژه را برنام ارباب 

ها، دانش، کدها کند و با حذف سایر روایتبازنمایی می

سازد که در راستای مصالحه با می و باورهایی را برپا

دال بوده و خواهان تغییر بنیادین نباشند. این ارباب 

دال تنها در زمینه لاکلائو بر این باور است که ارباب 

ی بروز جازههای توصیفی به تفسیرهای مختلف اویژگی

اش بدون تغییر دهد؛ اما تا جایی که ماهیّتو ظهور می

دال به عنوان نمونه ارباب   .(Laclau, 1989) باقی بماند

ز سوی ریزی فضایی، اپایداری در نظام برنامه

آمیز مختلف مورد کاوش توصیفی مجادله تفسیرهای

گیرد اما خود پایداری به لحاظ ماهوی قرار می

 .(Gunder and Hillier, 2009) تغییرناپذیر است

خواهم  ریزی بازدال در برنامهتر به موضوع ارباب پایین

گشت، اما پیش از آن باید به این نکته اشاره کنم که 

شناس نخستین اشارات به بحث دال  در آثار زبان

و پیروان او به درجات  سوییسی، فردینان دو سوسور

های برگرفته از مختلف آورده شده است. لکان در بحث

شناسی ساختارگرای سوسور، دال  را همانند او به زبان

عنوان عنصر آوایی نشانه و نه خود نشانه آورده و  این 

نکته را به بحث سوسور افزوده که دال  بر مدلول مقدم 

ها م دالاست و فهم نظم نمادین مستلزم فهم نظا

اثرات دال بر سوژه، ناخودآگاه و بنابراین کل » است:

نظم  سازد ... و واحد سازندهکاوی را میروان حوزه

(. یکسان در نظر گرفتن 0397 )اونز، «نمادین است

دال با کلمه نیز درست نیست؛ چرا که لکان واحدهای 

چون عبارت یا واج را تر از کلمه همتر یا کوچکبزرگ

داند و دارای کارکرد در ساحت نمادین. ما ال  مینیز د

اندیشیم و اندیشه از ها و در درون زبان میبا دال

شود و به تبعیت موقعیت ما در ساحت نمادین آغاز می

شود. رفتاری سوق داده می -از هنجارهای اجتماعی

ریزی های برنامهدالارباب  ( درباره6110) گاندر و هیلیر

طلاح تخصصی را ردیابی کرده است: فضایی، ده اص

سازی، قطعیت، شایسته، ریسک، رشد، جهانی

چندفرهنگی، پایداری، مسئولیت، عقلانیّت و خود 

چون های وصفی و اضافی همترکیب .05ریزیبرنامه

رشد هوشمند و عدالت محیطی نیز قابلیت اضافه شدن 

تا این جای نوشتار دو نکته  به این لیست را دارند.

 یِ نمادینها در درون زبان و عرصهاست: دال روشن

های دال که دال)دیگری بزرگ( قرار دارند و ارباب 

کند، گفتمان غالب بر عرصه دیگر را بازنمایی می

نیز در این عرصه و با « میل»سازند و نمادین را برمی

شود و می دهیتوجه به گفتمان مسلّط جهت

متاثر از این  دهای آن نیزریزی فضایی و کبرنامه

توصیفی  یان هستند. این دو نکته که سویهگفتم

ی بایستی در ادامه به سویهند میدهبحث را شکل می

ریزی وصل لکان در برنامه کاویی روانتبیینی نظریه

عی خواهم کرد سازوکار س رو در ادامه شوند. ازاین

ریزی توضیح برنامه دال را در عرصهارباب  تاثیرگذاری
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 یابی به این هدف، توضیح نقطهدهم. برای دست

مطرح شده از سوی لکان  کاپیتون و چهار گفتمان

 ضروری است.

 

 مواد و روش تحقیق

 ریزیهای برنامهدالو ارباب  11کاپیتون نقطه

ناپذیر سوژه برای یانلکان از تلاش مستمر و پا

نمادین بسیار  یابی به جایگاهی در درون عرصهدست

سوژه  کرده است. اما مادامی که بحث لکان دربارهبحث 

ایم، درک چگونگی ا درک نکردهرو ماهیت آن

یابی به جایگاه یاد شده ممکن نخواهد بود. دست

ی دکارتی بر بینیان ی لکانی متفاوت با سوژهسوژه

تر؛ خودآگاهی شکل نوعی از آگاهی یا به تعبیر دقیق

ف دائمی است: نیافته و مندرج در درون نوعی شکا

شکاف مابین خودآگاه و ناخودآگاه. اگو یا خودآگاه در 

را  توان آنفلسفه غرب جایگاه محوری داشته و می

منسجم در نظر گرفت که به  معادل نظام ادراکی سوژه

آید. می میانجی آن در پی شناخت محیط پیرامون بر

کشف ناخودآگاه توسط فروید، اگو را از جایگاه مرکزی 

ای اگو را نه پدیده روانی سوژه پایین کشید و ساخت

خورده و واجد تنش ر، بل امری شکافمنسجم و توپ

لکانی بین اگو و ناخودآگاه  سوژه»درونی معرفی کرد. 

تقسیم شده و شکاف خورده است و این شکاف 

)یا ساحت نمادین( در ما در  محصول کارکرد زبان

 «کودکی استجریان اولین لحظات سخن گفتن ما در 

انقسام را در »خورده، ی شکافسوژه (.0307 )فینک،

کند و امر جمعی هم دچار اجتماع بشری تزریق می

رو این ( و از0306 )استاوراکاکیس، «شودشکاف می

ای کامل و لکان با هرگونه اشاره به فرد به عنوان سوژه

کاپیتون یا مرجع در  منسجم مخالف است. نقطه

 گیردودآگاه و ناخودآگاه شکل میدردون شکافِ خ

(Stavrakakis, 2007; Žižek, 2005).  انسجام

سیاسی و  - گرایی و عینیت اجتماعیبخشیدن به جمع

ها توسط این نقطه قابل بیان داشتن تودههم نگه کنار

خورده و های خطبودن سوژهاست. حس وحدت و جمع

ای مرجع )کاپیتون( دارای شکاف با توسل به نقطه

شود. کارکرد نقطه مرجع معادل همان برانگیخته می

کارکردی است که پیشوا یا رهبر سیاسی در متحد 

کند که با ناپدید شدن این کردن پیروان خود ایفا می

 های منفردمعیت بار دیگر به سوژهمرجع، ج نقطه

قیاس با پیشوا،  شوند. درنامنسجم تبدیل می

مرجع یا  نقش نقطهریزی نیز های برنامهدالارباب 

کنند و ویژگی ریزان ایفا میکاپیتون را برای برنامه

ویت جمعی و قدرت گروهی به آلود ه توهم

 (.0306 )استاوراکاکیس، بخشدریزان میبرنامه

های دالکه چگونه و با چه سازوکاری ارباب این 

ریزی ی برنامهریزی به گفتمان مسلّط در جامعهبرنامه

گاه یا توان براساس همین گرهند را میشوتبدیل می

های شناور مرجع توضیح داد. در واقع تکثّر دال نقطه

از ( 0در شکل  nSتا  1S) ریزیی برنامهدر عرصه

 ها یا نقطهدال)ارباب های ویژهگاهطریق دخالت گره

دیگر متصل و از به یک در شکل زیر(( MS) کاپیتون

 قالب نقطهوگیری شده و در شان جللغزش

ها درون آن همه، (Žižek, 2002)11 معنا کنندهتثبیت

آیند و پذیری گردهم میچون رقابتیکپارچه هم عرصه

ریزان در عرصه نمادین و یابی برنامهتمسیر هویّ

-گرایی و عینیت اجتماعیبخشی به جمعانسجام

ه کدهای مرجع ب سیاسی گشوده و در نهایت نقطه

 (. 0)شکل  شودفضایی تبدیل می ریزیبرنامه

 

 
 ریزینمادین برنامه : فرآیند تثبیت معنا در عرصه1شكل 
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ی مرجع با تعداد زیادی از در واقع بدون این نقطه

های فردی متفاوت و جدا از هم ریزان با هویّتبرنامه

 نیروهای اثرگذار بر میدان مواجه هستیم که در رابطه

یِ میدان بوردیو وام را از نظریه« میدان»)اصطلاح 

، یک جهان «میدان»ـد بوردیو، ام. از دیـگرفته

اش، شکل اجتماعی واقعی است که مطابق قوانین

شود و مناسبات خاصی از سرمایه در آن انباشته می

 ،,Bourdieu 1111)ی قدرت در آن جریان دارد ویژه

(. در این زمینه نگاه کنید به: 0395نقل از پرستش، 

(، صورت بندی میدان 0395پرســتش، شــهرام )

ادبی در ایران معاصر، رساله دکتری، رشته  تولید

 فرهنگی، دانشگاه تهران.( –جامعه شناسی نظری 

های نامنسجمی هستند که ریزی فضایی، سوژهبرنامه

ها در دالنسجم بسازند. ارباب توانند جمعِ منمی

عهده دارند و  هویّت و دانش  نقش مهمی بر برساخت

اسی گرد اجتماعی، فرهنگی و سی هایسرشت شبکه

جا دقیقاً همان گیرد و اینمرجع شکل می این نقطه

 ,Gunder and Hillier) ی تولد جامعه استلحظه

ی لکانی به دلیل فقدان بنیادین)شکاف . سوژه(2009

مابین اگو و ناخودآگاه( که در سطور بالا توضیح داده 

های مرتبط با در جستجوی کنشوقفه شد بی

یاد شده است. لکان از دو نوع  انگاری با شبکههمان

کند: تصویری و نمادین. مورد بحث می09انگاریهمان

فردی و  روانکاوی یت بیشتر مربوط به حوزهنخس

ساختاربخشی به سوژه است که موضوع  مراحل اولیه

جا نیست. اما مورد دوم، نوعی بحث من در این

بهنجارسازی را به همراه خود دارد و نشان از گذار 

دال ی با ارباب  سوژه به ساحت نمادین و همانندساز

ست یابد. منسجم د جمعی یسوژه است تا به توهّم

ناپذیر بودن ان بنیادین و اجتنابسوژه به دلیل فقد

انگاری نیاز نمادین به همان جمعی در عرصه هویّت

نمادین، سوژه با گردن نهادن بر قوانین  دارد. در عرصه

شود و از طریق دنیای ای در زبان بدل میزبان به سوژه

یابد. لکان در ها به بازنمایی مناسبی دست میواژه

 : به نقل از استاوراکاکیس،xi) اشمینار منتشر شدهس

گوید که دال سوژه را میهمانی این ( درباره0306

کند و سوژه ساختار خود را مدیون دال تعیین می

نب آن دال است و از جا سوژه همانا سوژه»است: 

ساحت نمادین »از این منظر، «. شودتعیین می

ریز فضایی( است و برنامهجا )در این «سوژه رسازندهب

سوژه به دال وابسته است و نسبت به آن در جایگاه 

تواند ریز تنها به شرطی میگیرد. برنامهدوم قرار می

وجود داشته باشد که قوانین ساحت نمادین را بپذیرد 

دال( تبدیل شود؛ تر ارباب)یا دقیق و به معلولی از دال

ریز بدون انقیاد مهبرنا بندی سوبرکتیوتیهدر واقع شکل

دال، یعنی دل بستگی پرتب و و سرسپردگی به ارباب

 است، مقدور نیست تاب سوژه به دالی که در انقیاد آن

(Butler, 1997) .ریز به کاوی لکان، برنامهاز منظر روان

کند و نقطه کاپیتون با جامعه پیوند برقرار می میانجی

نمادین با  - ریز به ساحت اجتماعیوابستگی برنامه

کاپیتون یا شود. نقطه انگاری ممکن میهمان

ریزی فضایی، نیازمند تثبیت در های برنامهدالارباب

نهادی جامعه هستند تا عرصه اشکال عقلانی و 

های ریزی را فراچنگ آورد و جریانگفتمانی برنامه

تمان مسلّط را متوقف و همه را متفاوت با این گف

 ,Gunder) سره در درون مرکزی بنیادین جای دهدیک

2003; Gunder and Hillier, 2009) عناصر متفاوت .

ریزی فضایی، حول این مرکز با گفتمان غالب برنامه

شوند و هویّت بندی میگاه از نو مفصلبنیادین یا گره

کنند و خود را بر مبنای گفتمان غالب بازتعریف می

ریزی در سطوح مختلف را تابع رنامههای بتمام عرصه

کند. سازوکار دیگر دال با نقطه مرجع میدستور ارباب

بخشی ها در راستای تثبیت معنایی و هویّتدالارباب

ها در ساحت نمادین، تمرکز بر نوعی از فقدان به سوژه

 امر در جامعه است تا با معرفی خود به مثابه

ای شکل یکپارچه ی فقدان یاد شده، عرصهپرکننده

ظریفی که لکان دریافته بود به دنبال  دهد. آن نکته

ها هر چند در یابی بود که برخی از دالاین آگاهی

نمادین شناورند و در مناسبات نیروهای اثرگذار  عرصه

کنند، اما ممکن است یفا میحیات اجتماعی نقش ا

دال یا های شناور با اربابهایی بین این دالتناقض

مرجع بروز کند. در این شرایط و به منظور  نقطه

یابی  به هویّت جمعی و معنای تثبیت شده، دست

های دیگر عمل مرجع به عنوان محل اتصال دال نقطه
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به عنوان  رد.آوها را به انقیاد خود درمیآن کند ومی

شهر تورنتو، ی کلانریزی فضاینمونه در برنامه

ی متراکم در قدان توسعهای و فمنطقه روییپراکنده

شد شهری به عنوان مشکل اصلی مطرح مناطق درون

ریزی فضایی برای بایستی راهبردهای برنامهکه می

شد. در اهداف ذکر شده در کار گرفته میگشودن آن به

« پایداری»برنامه به موضوع پایداری اشاره و بر فقدان 

در حیات جمعی ساکنان تورنتو تاکید شده شد. 

دهد که چگونه این نشان می (Bunce, 2004) ونسبی

مرجعی با عنوان رقابت جهانی و  فقدان از سوی نقطه

شود و ر می، پ00خصوصی – شراکت بخش عمومی

ی ریزی هر چند دربرگیرندهمهعرصه نمادین برنا

چون پایداری است اما به دلیل تناقضی که هایی همدال

شود آن تعریف می پذیری دارد، ذیلدال رقابتبا ارباب

کند. در آید و ضد پایداری عمل میو به انقیاد درمی

واقع فقدان پایداری به شکل رتوریک در متن اصلی 

ی فضایی آورده شده است اما این دال سند توسعه

ی دال یا نقطهانقیادش از سوی اربابشناور به دلیل 

کند. در متن سند کاپیتون بر ضد خودش عمل می

اگر شهروندان توسعه متراکم و »آمده است: 

ی مناطق درونی را تایید نکنند در واقع تشدیدیافته

 ,Bunce) «اندمحیطی را نادیده گرفتهملاحظات زیست

ره، زمان با این گزا؛ این در حالی است که هم(2004

ریزان به شدت متاثر از فقدان دیگر، یعنی فقدان برنامه

پذیری اقتصادی هستند و زمینه را برای جذب و رقابت

 ،مکان در مناطق درونی شهرهاهای بیتسهیل سرمایه

اجتماعی و  های فاقد تعهددر قالب ابرپروژه

فراهم کرده و با جذب نیروی کار  - زیستیمحیط

 کندبالایی هم ایجاد می متخصص که ارزش افزوده

 شود(، عرصههم نامیده می 61خلاق )که اخیراً طبقه

-ارباب ریزی را در قالبو قوانین برنامهدها نمادین و ک

آورد. این فرآیند در نگ میپذیری فراچدال رقابت

 سازی بخش مرکزیایت به نوع دیگری از اعیانینه

ا ختم جمعیتی، طبقه و فض تغییر بنیادین بافت -شهر

شود؛ بخش مرکزی که به تازگی از موج قبلی می

 ,Keiland Boudreau) سازی خلاصی یافته بوداعیانی

زیستی، حمل هایی نظیر ملاحظات محیطدال .(2005

 و مسکن قابل استطاعت، همگی، ذیل و نقل عمومی

 ند و این همان نقطهکنپذیری معنا پیدا میرقابت

د )کاپیتون( معنایی و هویتی است و پیون اتصال

 های فردی متمایز با هویت جمعیریزان با هویتبرنامه

ریزی به برنامه دهد و عرصهمنسجم را نیز شکل می

 Kipfer and) شودای بدون تناقض تبدیل میعرصه

Keil, 2002). دیگر از سازوکارهای  در ادامه به یکی

دال اشاره سوژه به سمت ارباب دهی میلجهت

شود: نظریه چهار گفتمان لکان و جایگاه گفتمان می

 ریزی. تولید گفتمان مسلّط برنامه دانشگاه در باز

 

 های تحقیقیافته

دال گفتمان ارباب  گفتمان دانشگاه و بازتولید

 ریزیبرنامه مسلط

دالِ طور که در سطور بالا اشاره شد ارباب  همان

یابد و به بقای نمادین حیات می ریزی در عرصهبرنامه

های این بقا، دهد و یکی از عاملخود ادامه می

های جمعی و گیری هویتپیوندهای اجتماعی و شکل

است که سرشت  60در نهایت ارتباط بینا ـ سوژگانی

 دهد. ازان را نشان میفرد زب -فرا زبانی داشته و سویه

شوند و ریزی میرو پیوندهای اجتماعی در زبان پایهاین

دهی گیری این پیوندها را نوعی سامانلکان شکل

دهی گیرد و چهار نوع ساماننمادین در نظر می عرصه

سوژگانی  که روابط بینارا های نمادین ممکن از شبکه

 ،66اربابگفتمان کند: کند، ردیابی میرا تنظیم می

گفتمان و  60هیستریکگفتمان  ،63 دانشگاهیگفتمان 

 (.Bracher et al., 1994; Žižek, 1998) 65 کاوروان

برای تشریح چهار گفتمان یاد شده، یادآوری دو 

موضوع اهمیت دارد: سوژه از زمان پرتاب شدن به 

( است و بین $) 61خوردهای خطنمادین، سوژه عرصه

مدام با اگو و ناخودآگاه شکافی ایجاد شده که سوژه 

دکارتی خودآیین که به  کند و سوژهخود حمل می

کاوی کند از منظر روانشکل خودآگاهانه رفتار می

( 1Sدال)پذیر نیست. موضوع دوم، ارباب  لکان امکان

( را بازنمایی 2Sویژه دانش)ها بهاست که سایر دال

های ا مفهوم جدیدی که در بحث گفتمانکند. اممی

 a76 پُتیتر بیان شد، مفهوم ابژهلکان به شکل جدی
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نمادین  ها در عرصهبود که برای درک سازوکار گفتمان

ضروری است. منظور از مفهوم یاد شده، که در برخی 

هم نام برده « علت میل-ابژه»متون از آن با عنوان 

به نمادینه شدن ای است که تن ماندهشود، تهمی

شود. در فرآیندی دهد و وارد قلمروی امر واقع مینمی

ها بازنمایی را برای سایر دالدال، سوژه که ارباب 

بخشد، همواره معنا و کیفی کند و بدان تعیّن میمی

شود که در برابر نمادینه شدن مقاومت مازاد تولید می

و  انگیزدکند و این مازاد، جریان میل را برمیمی

کند. با این خواهی را غیرممکن میهرگونه تمامیّت

توان چهار گفتمان لکان را به صورت زیر توضیحات می

 نشان داد:
 

 
 : برگرفته از منبع اصلی زیر:1831: ساختار چهار گفتمان لَكان: اونز،2شكل 

Jacques Lacan, Le Séminaire. Livre XVII. L’envers de la psychanalyse. ed. Jacques-Alain Miller, Paris: Seuil, 

1975. 

 

سیر تحول و تکامل از گفتمان ارباب به گفتمان 

های لکان قرار دارد. بحث دانشگاه در محور

شود و گفتمان ارباب آغاز میهای لکان با گفتمان

ترین ا( از سوی ارباب، مهمهها )بردهسازی سوژهتابع

ی مطرح در ساختار این گفتمان است. گزاره

که توسط هگل در کتاب « دیالکتیک ارباب و بنده»

پدیدارشناسی روح مطرح شده و در ادامه از سوی 

هگل، بسطی به آن داده شده، کوژف، شارح مهم آرای 

به نبرد  ارباب است. با توجه گفتمان یایده بنیان

گان و ناممکن بودن اجتماعی دایمی ارباب با بنده

صرفا از متشکل از اربابان، در ساحت نمادین ارباب 

دارد تا برای او کار پس از پیروزی بر بنده او را وامی

کند و مانند او بیاندیشد. به همین دلیل گفتمان ارباب، 

کننده است و سوژه ساز و مطیعواجد کارکردی بیگانه

دار گیرد. اگر سرمایهبیگانگی شکل می ن به واسطهشد

، (2S)در نظر بگیریم و کارگر را بنده (1S)را ارباب

که ارزش افزوده را که طوریدومی مطیع اولی است؛ به

دار حاصل کار خود کارگر است را در اختیار سرمایه

اب با تصاحب این ارزش افزوده دهد و اربقرار می

مازاد(. ارباب در  کیف :a)شوداش تامین میلذت

دال اربابزبان است با  ی نمادین که عرصهعرصه

سازی را انجام دهد و گفتمان تواند فرآیند تابعمی

توان بندی کند. گفتمان دانشگاه را میمسلط را صورت

پنهان  فتمان ارباب فهمید و به زوایایگ به نوعی ادامه

دال را در ربابدانش، نقش ا جا، خودآن پی برد. در این

ی ارباب کند و مشروعیت و ارادهساحت نمادین ایفا می

(. با توجه به مثالی که 0307 )فینک، کندرا تامین می

افزوده آورده شد، در گفتمان دانشگاهی، دانش، ارزش

دهد و با سازوکارهای مختلف تبیین را خطاب قرار می

)یا دانش(  کند. به نظر لکان، فلسفهاش مییا توجیه

تراشی و خدمت دلیلهمواره در خدمت ارباب و در 

ست. هر استدلال ارباب بوده ا داشتن گفتمانسرپا نگه

عقلانیّت بر تن داشته باشد کمابیش  تا زمانی که لباس

بنابر ادعای گاندر و  کند.دال خدمت میبه ارباب

ان ارباب و دانشگاه در ( دو گفتم6110هیلیر)

ریزی فضایی، نقش های برنامهسیاست بندیصورت

های ناظرهچنین برای درک ممرکزی دارند. هم

فرآیند  ریزی و عقلانیت نهفته در پسبرنامه

 گر باشد.تواند یاریریزی نیز میبرنامه

ریزی برنامه گرفته در عرصهمسلط شکل گفتمان

 ,Ragland) توان با فرمول زیر تببین کردفضایی را می

1996): 

‘I AM = I AM KNOWLEDGE = I AM THE 

ONE WHO KNOWS’ 
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من هستم = من دانش هستم = دانش تنها نزد من است و 

 بسَ.   

پذیری د و رقابتجهانی شدن، رشد هوشمن

-برنامه نمادین تاکید ارباب در عرصه اقتصادی به دلیل

مهمی هستند « حقایق»ها ریزی اهمیت دارند و آن

داند، مهم چون اربابی که دانش را تنها نزد خود می

اما تفاوت مهمی بین گفتمان ارباب و  دانسته است.

دانشگاه وجود دارد: برخلاف نظم برآمده از گفتمان 

ارباب که دستوری و تحکمی است و گاهاً از سوی 

-گردد، حرفهمداران منتخب هم اعمال میسیاست

ریزی فضایی به ندرت اقتصادی یا برنامه مندان توسعه

کم )دست توانند در موقعیت دستوری قرار بگیرندمی

 داری غربی( و بیشتر در پیسرمایهدر اقتصاد سیاسی 

دال هستند و در این مسیر با توجیه و تبیین ارباب

های علمی به آن مشروعیّت استناد به شواهد و داداه

تر برای روشن .(Gunder & Hillier, 2009) بخشندمی

ای از گفتمان دانشگاهی توان به نمونهشدن بحث می

-چندگانه»ریزی فضایی اشاره کرد. برنامه در عرصه

مورد  0001 حقیقتی است که از دهه« باوری فرهنگی

. این 69ریزی قرار گرفته استنظران برنامهتوجه صاحب

دال را در نظام دانشگاهی بر عهده بمفهوم، نقش اربا

ای از کم بخش عمدهدست هویت دهندهدارد و شکل

ریزان برنامه نشجویان شده است و سبب شده آرماندا

 :(Verhaeghe, 2001) این شعار باشد

 

..."I am a multiculturalist, I believe in 

supporting cultural difference and diversity...” 

هستم، من به « باوری فرهنگیچندگانه»... من قایل به 

 پشتیبانی از تنوع و اختلاف فرهنگی معتقد هستم...

افراد دیگری که در دانشگاه به این شعارها اعتقادی 

را به « باوری فرهنگیچندگانه»نداشته باشند و انگاشت

را درونی کرده و بایستی آندال نپذیرند، میارباب مثابه

 تابعی از قواعد و هنجارهای برآمده از این نقطه

 ریزچه از برنامهند. در واقع آنمرجع)کاپیتون( باش

 دالرود پیروی و تبعیت از اربابانتظار می« شایسته»

معرفی شده از سوی گفتمان دانشگاهی است؛ اما 

ممکن است در بین دانشجویان فردی نیز حضور داشته 

باشد که ذاتاً نژادپرست بوده و با امتناع از پذیرش 

در « باوری فرهنگیچندگانه» هنجارها و قواعد انگاشت

انشگاه باشد. این فرد گفتمان د پی پرسش قرار دادن

خود را به دلیل تسلط  در طول تحصیل میل اولیه

رو نظام گفتمان دانشگاه، سرکوب خواهد کرد. از این

ریزی این فرد را به این سمت هدایت آموزش برنامه

اش، تحقق چنین کند که ضمن سرکوب میل دورنیمی

ریزی در نظر و عمل را ناممکن باورهای ضد برنامه

یاد شده، آگاهانه  چه امیال اولیه و پندارهایگر .بداند

ریز باقی خواهد ماند و ممکن یا ناخودآگاه، با برنامه

است در آینده در رفتارهای بیرون از محیط رسمی 

 .(Gunder and Hillier, 2009) ریزی بروز یابدبرنامه

مسلط  های لکان، باید در برابر گفتمانمبتنی بر آموزه

فرض دال پیشمقاومت کرد تا به جای ارباب دانشگاهی

باشیم؛ چرا ها مواجه ای از داله، با طیف گستردهو یک

دانشجویان به سمت مشخص و از پیش  که هدایت

تعیین شده به شکل کامل نه ممکن است و نه مطلوب. 

ی لکان، های چهارگانهمبتنی بر ساختار گفتمان

مازادی در برابر نمادینه شدن و تن دادن به گفتمان 

رو هر گونه کرده و از این مسلط ایستادگی

واهد بود. تا خواهی محتوم به شکست ختتمامی

گیری گفتمان غالب در اینجای نوشتار، سازوکار شکل

کاپیتون و گفتمان  )نقطه ریزیبرنامه نمادین عرصه

پژوهش، در  دانشگاهی( توضیح داده شد. در ادامه

یعنی درگذشتن  -راستای پاسخگویی به هدف پژوهش

چارچوبی برای  علمی و ارائه ریزیبرنامه نظام بستهاز 

ریزی و چرایی برنامه تحلیل بروز رفتارهایی در عرصه

 ریزیعدم تحقق اصول بنیادین برخی مفاهیم برنامه

مفاهیم ی سانس به عنوان نیروی برانگیزانندهژویی

ریزی و برنامه در عرصهمتعدد و گاه متضاد 

سازوکارهای دو گانه یاد شده در بالا مورد  بخشتحکیم

 خواهد گرفت.  بحث قرار

ریزی: مسیری نوین در سانس و برنامهژویی

 ریزی فضاییگران در برنامهتحلیل اقدامات کنش

« یفک»ای فرانسوی به معنای نس، واژهساژویی

(. 0397 )اونز، دارد« لذت»است که معنایی متفاوت با 

حدی  60«اصل لذت»نمادین همواره بر  ورود به عرصه

که از آن تخطیّ کند، درحالیکند که نباید تعیین می

 فراسوی»به بر این حد و رسیدن به سوژه خواهان غل
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و « اصل لذت»است. این فراتر رفتن از « اصل لذت

سانس است. سوژه صرفاً تولد ژویی تخطی از آن، لحظه

تواند درونی و تحمل کند و مقدار معینی از لذت را می

لذت؛ این  انجامد نهفراتر از این حد معین به درد می

 ,Žižek) نامدسانس میلذت دردناک را لکان ژویی

نمادین ممنوعیت تعریف  . مادامی که در عرصه(2002

گیرد شکل می سانس و میل به تخطی از آنشود، ژویی

گاه شود و همانند میل هیچرو مدام بازتولید میو از این

 ;Gunder and Hillier, 2007) شودبرآورده نمی

Hutcheon, 2012; Stavrakakis, 2007). 
نمادین، مسیر  سوژه و تحولاتش در ورود به عرصه 

سانس در نظام روانکاوی مهمی در درک میل و ژویی

لکانی بر مبنای تمایز ماین اگو و  یسوژه لکانی است.

شود. اگو بخشی از ساختار روانی ناخوآگاه تعریف می

کند و چه داند به چه فکر میمی( I) «مَن»است که 

کند. اما ها را درک میاحساسی دارد و دلیل کنش

ی از ساختار روانی است که ه بخش دیگرناخودآگا

ت آن از جایی دیگر آمده است و این جایی دیگر، عاملی

 تر توضیح داده شد، همان عرصهطور که پیشهمان

طور مشخص زبان است که لکان آن را نمادین و به

 «دیگری است ناخودآگاه گفتمان» نامد:دیگری می

خودآگاه سانس و میل در این نا(. ژویی0307 )فینک،

های تحمیل شده از گیرند و با محدودیتجای می

نمادین سر و کار دارند و در پیوند با  سوی عرصه

شوند بندی میزبان، از نو صورت های عرصهنمادسازی

شود. آگاهی از بازتولید می های نوینو در قالب

سانس و سازوکار ناخودآگاه، مسیری نوین در ژویی

ریزی فضایی و حتی برنامهگران در اقدامات کنش

گشاید؛ تر فرآیندهای اجتماعی میسطح گسترده

باوری برای درک اقدامات یاد مسیری که مکتب فایده

ریزان کند متفاوت است. این که برنامهشده ترسیم می

تاثیر گران در عرصه فرآیندهای اجتماعی تحتو کنش

ه های اجتماعی را چگونفانتزی و توهم، واقعیت

همند و در برابر چه امیال نامطلوبی مانع ایجاد فمی

هایی اجاره بروز فانتزی کنند و هم زمان به واسطهمی

کند در رفتارهایی مبتنی بر تحقق میل را صادر می

مرسوم در  باوریاخت مسیری متفاوت از فایدهگرو شن

 ;Gunder and Hillier, 2009) ریزی استبرنامه

Hillier, 2003; Sandercock, 2004). سانس با ژویی

میل نیز نامیده  ی گمشده سر و کار دارد که ابژهابژه

شود. این ابژه که لکان در ابتدا از آن به عنوان می

یاد «  aتیابژه پ»در ادامه از آن به عنوان و  31چیز

کند و منظور از آن همان خوشی و لذتی است که می

یابی به آن همواره دست نیافتنی است و میل دست

د دارد و محرک برخی رفتارهای همواره در سوژه وجو

دهد. شود و تن به نمادینه شدن نمیاو محسوب می

 ای که عرصهسوژه همواره در کنار هویت یکپارچه

نمادین به شکل انتزاعی و غالبا توسط زبان در اختیار 

ممنوعه نیز دور  اره حول ابژهدهد، همواو قرار می

از یابی به آن ممکن است زند و در طلب دستمی

تخطی کند و دچار « اصل لذت»هنجارها و  قانون و

سانس از میل شود. این همان جایی است که ژویی رنج

هایی همراه با شود و دارای سویهو خواست جدا می

 درد است که با چیز دست نیافتنی در پیوند است.

 ییابی به ابژهتوجه به این تقلای سوژه در دست

نمادین در درک و  در عرصه ی میل و محالممنوعه

گشا هتواند ررخی رفتارهای اجتماعی میبروز ب تبیین

باشد. به عنوان نمونه در بحث دموکراسی و نژادپرستی 

توان از این دستگاه مفهومی برای تحلیل چرایی می

 طلبانه و گاه شوینیستی بهره برد.بروز رفتارهای هویت

 بینیمیلادی و در اوج خوش 0011 لکان در دهه 

های نژادپرستی را به موضوع دموکراسی ظهور جریان

گرایی را حتی بینی کرده بود و امکان بروز ملیتپیش

طور در کشورهای سوسیالستی مطرح کرده بود. همان

هایی زمان با تلاشکه در سطور بالا بدان اشاره شد، هم

ی نمادین برای ایجاد هویت یکپارچه و که در عرصه

ی میل ممنوعه شود، ابژهانجام می کلیتی ساختاریافته

و محال نیز وجود دارد که سوژه همواره به دور آن 

اش است. تلاش جوامع یابیچرخد و در طلب دستمی

ای به نام غربی برای ایجاد کلیت یکپارچه

و ایجاد همگونی بین اعضای جوامع « دموکراسی»

دالی های متفاوت ذیل اربابمختلف با نژادها و قومیت

در « اصول مشترک دموکراسی»و « رواییجهان»ه نام ب

داری و تمام جوامع، بنیادی است برای تحکیم سرمایه

زمان با گسستن از تمامی تعلقات قومی و نژادی. هم
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گرایی است ی میل به نام قوماین تحولات، چیز یا ابژه

دهد و همواره به که تن به این نمادینه شدن نمی

 ماندهضداجتماع و به عنوان تهعنوان امری محال و 

دهد و سوژه نمادین به حیات خود ادامه می عرصه

یابی به گردد و در پی دستهمواره حول این چیز می

پیوندهای درونی و جوهری است که دموکراسی با 

ایجاد کلیت یکپارچه در عرصه نمادین سوژه را از 

 (.0399)ژیژک،  یابی به آن محروم ساخته استدست

زمان گرایی(، هم)قوم میل سوژه از ابژه روم ساختنمح

یابی به چیز ایجاد ه برای دستاضطرابی در سوژ

 بارهکه ممکن است به یک (Lacan, 2013) کندمی

ر آورد و دستاوردهای دموکراسی در با قدرت تمام سر ب

رنگ نمادین را با پرسش جدی مواجه سازد. کم عرصه

سازی دستاقتصاد و یک شدن مرزهای ملی در عرصه

سازی قابل فرهنگی و اجتماعی که ذیل یکپارچه

میل مورد تهدید جدی  نهان تحلیل است، از سوی ابژه

های توان با تحلیلدیگر نمی روگیرد و از اینقرار می

محور، چون نافرمانی مدنی و دموکراسیرایج هم

ی شکل گرفته طلبانههای شوینیستی و هویتشورش

هت ع سوسیال دموکرات را که حیرت و بدر جوام

چون ادوارد برنشتاین را نیز برانگیخته اندیشمندانی هم

به میانجی چنین (. هم0399)ژیژک،  بود، تبیین کرد

سانس و میل به برآورده شدن امر محال ژویی فهومم

معنا شدن شعارهایی توان بینمادین، می در عرصه

وطن را درک کرد؛ شعاری که در چون کارگران بیهم

است تا خاصیتی  سلب تمامی محتویات سوژه پی

د. در ارتباط با شعار کارگران انتزاعی بدان ببخش

ز هرگونه محتوایی خالی شده ا توان سوژهوطن، میبی

دکارتی مقایسه کرد. دکارت با مطرح کردن  را با سوژه

اندیشم پس هستم: نظریه لکانی می) شعار کوگیتو

تصویری  از ارائه« منِ دکارتی»مدعی است که 

ن در ادراک ز و نادرست در ارتباط با توانایی مآمیاغراق

گیرد؛ در حالی که این خودآگاهی تنها از دنیا شکل می

شود و این توانایی تنها نمادین کسب می طریق عرصه

، نوعی (در پیوند با ساختارهای زبان قابل حصول است

ه سوژه بخشید و تمام هویت و خصلت انتزاعی ب

جزئی سوژه را با این شعار به حالت تعلیق  خصلت

هایی فارع از هرگونه نژاد و درآورد و از زبان انسان

(. در فرایند 0399)ژیژک،  قومیت سخن گفت

قی رخ دموکراسی و جهانی شدن اقتصاد نیز چنین تعلی

چون جهان، مفاهیمی هم سازیپاچهداده است. با یک

های ملی وزن خود را از های خودفرمان و فرهنگدولت

 دست داده و با توسل به مفاهیمی انتزاعی در عرصه

های قومی چون شهروند جهانی، وژگینمادین هم

نمادین تبدیل به  به عنوان مازاد عرصهسرکوب شده و 

. اما (Butler et al, 2000) شوندمیل ممنوعه می ابژه

ی است که میل را همواره به سانس، سازوکارژویی

سازی کل دهد و یکپارچهممنوعه سوق می بژهسمت ا

دهد جهان را در معرض تهدید بالقوه و دایمی قرار می

نمادین درآورد  که هر لحظه ممکن است سر از عرصه

خطری جدی قرار ن را در معرض آو دستاوردهای 

 سازی به واسطهریزی نیز یکدستبرنامه در عرصه دهد.

 شودنمادین انجام می ها در عرصهدالبرخی ارباب

(Gunder and Hillier, 2009).  به عنوان نمونه در

فضایی که با نام آمایش  توسعه های برنامهسیاست

شود یکپارچه ساختن واحد سرزمین هم شناخته می

چون هایی همدالریزی)سرزمین( ذیل ارباببرنامه

ها و قومیتن در نظر گرفتن پایدار بدو توسعه

جزئی و محتوایی واحدهای سرزمین های ویژگی

گیرد. با وام گرفتن از دستگاه مفهومی ردتر انجام میخ

سانس در برابر هرگونه توان گفت ژوییلکان می

میل ممنوع و  کند و ابژهسازی مقاومت مییکدست

چرخد و کند و حول آن میبی میمحال را ردیا

گذارد که تن ین بر جای مینماد ای در عرصهماندهته

 چون توسعههایی همدالارباب به نمادینه شدن ذیل

ماند میل به تخطی از چه باقی میدهد. آنپایدار نمی

ای است که نوعی و یکپارچهاین هویت منسجم 

دهد و ظرفی ساختاری را  مورد توجه قرار می همگونی

ص کند که از آن تمام محتویات جزئی و خاایجاد می

 سازی به واسطهسلب شده است. در بطن این یکدست

فضایی، نوعی خشونت انتزاعی  ریزی توسعهبرنامه

ن غفلت ورزید؛ خشونتی که آمستتر است که نباید از 

جوهری و دورنی واحدهای سرزمینی تمام پیوندهای 

سانس حول مقاومت در کند. ژوییردتر را پاره میخ
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چرخد و این ن میبرابر این خشونت و تخطی از آ

ای در قالب ست لحظهچرخش دایمی است و ممکن ا

نمادین بروز یابد و  طلبانه در عرصهتهای هویجنبش

سانس در کاربرد دیگر ژویی شکافی در آن ایجاد کند.

ریزی فضایی، تببین چرایی بروز درک نظام برنامه

مفاهیم متعدد و گاه متضاد در این نظام است که به 

لکان به نام دانش  ای از اندیشهتوضیح ناحیه واسطه

انجام خواهد شد. لکان بر این بر این باور است که 

دانش مطلق همواره در فقدان است. مراد لکان از 

(، دانشی 660: 0397 )اونز، دانش، دانش نمادین است

معین و خاصی وجود ندارد و  که در هیچ سوژه

دانش را در  کهسوژگانی است. لکان، نیروی محربینا

یابی کامل داند. انسان در دستسانس میفقدان ژویی

های تحمیل ها و ممنوعیتبه میل به دلیل محدودیت

-همواره با شکست مواجه می - نمادین شده در عرصه

های دانش ست، سیستمبرای تبیین این شک .شود

گیریم؛ چرا که باور داریم بهترین کار میمتعددی را به

چرایی این شکست  ای توضیح و تشریح تفصیلیابزار بر

 ,Fink) جویی دانش استو کامیاب نشدن در لذت

دانش از سرشاری زندگی و از وفور و  .(34 :2002

گیرد بلکه ریشه در نابسندگی لذت بسندگی نشات نمی

و در یک کلمه نارضایتی دارد و مدام برای پاسخگویی 

که ه نشدن میل وردآبه این نارضایتی حاصل از بر

-سانس است به دانش متوسل میهمان خاستگاه ژویی

نمادین به عنوان دانش  ر عرصههایی ددالشود و ارباب

کند ولی چون این شکست روزرسانی شده تولید میبه

سانس است، فرآیند تولید دانش ژویی نارضایتی، ذاتی و

هم متوقف نخواهد شد. در واقع بین سوژه و دانش به 

یتی همواره شکافی وجود دارد که دلیل همین نارضا

 رشدنی نیست و ما برای حصول حس امنیت/ قطعیتپ

)که توهمی بیش نیست(، دانش و هنجارهای نوین 

یابی برای دست کنیم. سوژهمربوط به آن را تولید می

 به حس اطمینان و پاسخگویی موقتی به میل برآورده

پژوهش  کند: بایدها را مطرح مینشده، مدام این گزاره

 ؛جدیدی داشته باشم باید برنامه بیشتری انجام بدهیم

 Gunder and)باید سیاست بهتری اعمال کنیم 

Hillier, 2009) های جدیدی خلق کنیم که رو و ارزش

ریزی فضایی و دانش برنامه سانس دارد.ژویی به سوی

ریزی برنامه هایدالوقفه اربابگیری مدام و بیشکل

جهانی و رشد هوشمند را  پذیریچون رقابتهم

پرنشدنی مابین سوژه و توان ذیل همین شکاف می

که این شکاف به دلیل ویژگی دانش جستجو کرد و این

سانس پرنشدنی است و فرآیند تولید این ماهوی ژویی

شوند، ئولوژی بدل میها که در ادامه به ایدهدالارباب

ریزی فضایی در وقفه خواهد بود. نظام برنامهممتد و بی

های متفاوتی دالهای زمانی مختلف متاثر از اربابدوره

ئولوژی مسلط بر هنجارهای بوده که نقش ایده

ای را ریزی را ایفا کرده و زیرکدها و قوانین ویژهبرنامه

 ئولوژی سازوکار کنترلیواقع ایدهموجب شده است. در 

سانس و میل به تخطی از قوانین نمادین بر ژویی عرصه

ر شود. یکی دیگر از سازوکارهای کنترلی دمحسوب می

های دالسازی پیرامون اربابساحت نمادین؛ اسطوره

ریزی است که در بیشتر موارد از سوی گفتمان برنامه

یاد شده  شود. اسطورهدانشگاه به جامعه ترزیق می

شکل گرفته  مانعی است در برابر بررسی دقیق و نقادانه

فضایی. در این  ریزیهای برنامهدالپیرامون ارباب

( رشد هوشمند را به 6110) و هیلیرارتباط گاندر 

دهد و این انتقادی مورد بررسی قرار می عنوان نمونه

-برنامه کند که این مفهوم در عرصهادعا را مطرح می

دال مسلط ی آمریکا به اربابریزی ایالات متحده

چون جلوگیری از تبدیل شده و با طرح مضامینی هم

محدودیت های پیراشهری و روی به سمت زمینپیش

های نوین به سمت بیرون، کاربری زمین گسترش

مختلط در واحدهای همسایگی موجود، مسکن قابل 

مداری و استطاعت و ترکیب طبقاتی و ترویج پیاده

یابی به حمل و نقل عمومی، به ابزاری برای دست

ریزی کارآمد و مبتنی بر سرزندگی و مساوات برنامه

اصول بنیادین  برخلاف اجتماعی تبدیل شده است.

 ریزینظران برنامههای صاحبرشد هوشمند، بررسی
(Ewing, 1997; Gow, 2000; Tregoning et al, 

ها گویای این واقعیت است که بسیاری از کنش (2002

ریزی فضایی به نام رشد هوشمند و برنامه در عرصه

برخلاف اصول ابتدایی آن در جریان است و آن را بیش 

نمادین تبدیل  عرصهدر  30دال به دال تهیاز یک ارباب

کرده که معنای مبهمی دارد و وضوح خود را از دست 
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دالی دیگر در کار است. گاندر و داده است و ارباب

 داری را ریشه( حاکم بودن منطق سرمایه6110) هیلیر

داند و منطق تبدیل رشد هوشمند به دال تهی می

ریزی فضایی و قوانین و نمادین برنامه حاکم بر عرصه

داری و سرمایه منطقرا متاثر از  کدهای آن

چون داند. در نتیجه سایر مفاهیم همپذیری میرقابت

ریزی برنامه پایدار و رشد هوشمند که در عرصه توسعه

همیشه  دالشوند از سوی اربابی مطرح میفضای

آید. در واقع منطق می حاضر یعنی سرمایه به انقیاد در

های شناور را حول ت که دالآجیدنی اس سرمایه نقطه

 کندها را تثبیت میآورد و آنثابتی گردهم می نقطه

خود تهی و در  ( و از معنا و اصول اولیه0303)ژیژک، 

کند. به همین دلیل رشد هوشمند خود مستحیل می

ه کسب که قرار بود به مساوات اجتماعی منجر شود ب

مالکان زمین در  یی غیرمنتظرهارزش افزوده

 شود. اسکاتهای مرکزی شهر منجر میبخش

(Wesley Scott, 2007)  به شکل کنایی به دور شدن

 کند:رشد هوشمند از اصول ابتدایی خود اشاره می

نیروهای بازار در کار هستند تا رشد هوشمند را در »

مختلط تقویت کنند اما  و توسعه رابطه با افزایش تراکم

بالای مسکن مورد  نیروها ظاهرا به دلیل هزینه این

 یابی به گزارهنیاز برای زندگی شهری مطلوب، دست

و از این منظر هنوز « دانندپایدار را مشکل می توسعه

شهروندان عادی ایالات متحده از مزایای رشد هوشمند 

 اند.ای نبردهبهره

 

 گیرینتیجهبحث و 
-چارچوب تحلیلی پدیده بندی و ارایهجمع

 های لكانریزی مبتنی بر آموزههای برنامه

چه در بندهای مختلف پژوهش بر مبنای آن

-مبتنی بر آموزهریزی برنامه توضیح داده شد، نظریه

در برابر رهیافت  آلترناتیوی های لکان، چارچوب

ریزی برنامهدادهای خبرای تحلیل ر باوریفایده مرسوم

-ها در این عرصه در اختیار برنامهو بروز برخی کنش

نوعی  یاد شده، ادعای ارایه دهد. نظریهریزان قرار می

تر ندارد اما یاتیکارآمد و عمل ریزی فضاییبرنامه

اتی و های ذئولوژیبردن به ایده منظری برای پی

-ریزی فراهم میبرنامه های مسلّطمستتر در گفتمان

سانس و . هدفِ این مقاله برای طرح بحث ژوییکند

ان، مواجهه با انس شأنی از ناخودآگاه میل به مثابه

گرا و ابزاری بود تا نشان اثبات های تحلیلیرهیافت

ریزی جایگاه میل به عنوان بعد اصلی برنامه»دهد 

ریزی برنامه ، نه تنها مسیری نوین برای نظریه«فضایی

است که نظریه باید از آن آغاز  است، بل دقیقاً جایی

ریزی، ساحتی است که کند. جایگاه میل در برنامه

پیش از او  سیاسی -اجتماعی کند اندیشهلکان ادعا می

 فهم آن نبوده است و درست به سبب قادر به تحلیل و

همین نقصان نیز نتوانسته بوده راهی به فهم واقعیت 

ریزی( باز )در این پژوهش، واقعیت برنامه اجتماعی

ریزی برنامه او برای نظریه کند. دستاوردهای اندیشه

ها را بنیان چارچوب تحلیلی توان آنکه در واقع می

 نهایی در نظر گرفت، به قرار زیر است:

نه  36نرمالایز شده ریزریزی و برنامه( برنامه0

ریزی برنامه ممکن است و نه مطلوب: دانشجویان رشته

و  ورود به دانشگاه دارای میلفضایی در لحظه 

دیگر هستند و ناخودآگاه، های متفاوتی از یکخواست

 و ها تمایل به بررسی و کاوش در موضوعهر یک از آن

ریزی برنامه ای خاص دارند. سیستم دانشدغدغه

غالب  دال نظام گفتمانیفضایی که متاثر از ارباب

ای را در هپذیری جهانی(، مسیر یکچون رقابتاست)هم

ها در از آن دهد و هر یکمی اختیار دانشجویان قرار

یاد شده،  جایگاهی در درون گفتمان مسلطکسب  پی

کنند و از دال میسو با اربابهای خود را هماندیشه

پوشی خود به تدریج چشم های اولیهامیال و خواست

دانش،  کنندهانشجویان دریافتکنند. در ادامه دمی

ریزی فضایی مندان برنامهاند را به حرفهموختهچه آآن

نند و هر دو گروه با کاقتصادی منتقل می و توسعه

آموخته را به  سرکوب امیال اولیه، نظام دانشی

های متفاوت بازتولید های مختلف و در عرصهشیوه

ریزی برنامه داد نظام آموزشید. در واقع برونکننمی

ای است که به شده«یزنرمالا»ریزان فضایی، برنامه

شدت متاثر از هنجارها، قواعد و قوانین و مقررات 

 سیستم دانشی هستند.
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 هایدالدانش نباید در راستای توجیه ارباب (6

خودش مهم است:  نمادین باشد. دانش در ذات عرصه

نظام غالب گفتمانی دانشگاه باید مورد پرسش جدی 

دانش در  کهقرار گیرد و برخلاف گفتمان دانشگاه 

دال است در گفتمان ارباب راستای توجیه و تبیین

خورده در یِ خطاین گفتمان سوژه )در هیستریک

دال را مورد پرسش گیرد و اربابجایگاه غالب قرار می

برد و این ، فرد از دانش لذت میدهد.(جدی قرار می

این گفتمان هم همان کیف مازادی است که محصول 

دال را خورده، سرمشق یا اربابخط خواهد بود. سوژه

مورد خطاب قرار داده و دانش را نه در خدمت توجیه 

داند و از آن وجود دانشگاه، بل در ذات خودش مهم می

 دانشگاهی را به مثابه -برد. اگر دانش علمیلذت می

کل در نظر بگیریم، این کل، توپر و منسجم نیست و 

 ر انسجام عرصههای گریزگاهی است که بدارای نقطه

-پرنشدنی باقی می دانشی شکاف انداخته و یک حفره

گذارد و این همان گفتار هیستریک و عملکرد این 

احت نمادین حفره شبیه عملکرد فرد هیستریک در س

کند. به ارباب را افشا می است و ناقص بودن دانش

 افراد هیستریک موتور محرک راستینهمین دلیل 

وس فینک، گفتمان )بر ساخت دانش هستند

هیستریک را به دقت در کتاب زیر مورد واکاوری قرار 

رو در رابطه با یِ پیشهای مقالهداده است. مبنای بحث

فینک، ) گفتمان هیستریک نیز کتاب یاد شده است:

سانس، لکانی: بین زبان و ژویی (، سوژه0307) بروس

ترجمه محمدعلی جعفری، انتشارات ققنوس، تهران، 

 .چهارم، فصل دهم(بخش 

موزش مبتنی بر گفتمان هیستریک، در نظام آ

هژمونیک،  هایریزی، جایی برای رویهبرنامه

، وجود ندارد و هیچ «باوری فرهنگیچندگانه»چونهم

های اجتماعی را بندیتواند مفصلشناسی نمیغایت

ها و هریزی، منطق تنوع رویمنطق برنامهتوضیح دهد و 

به رسمیت ای را باید ناهمگنیِ ریشهها است و رهیافت

های نوینی فراهم امکان گیریشناخت تا بستر شکل

هژمونیک شدن »ها در منطق باب آن شود؛ بستری که

بسته است. « دانشگاه ریزیگفتمان مسلط برنامه

توان می« باوری فرهنگیچندگانه»جای به

اشکال ریزی بسط داد و را در برنامه« چندمعنایی»

های ت شناختن تخاصمفرهنگ را با به رسمی مختلف

 شان، مورد بررسی قرار داد. ذاتی

 ریزی فضایی مندرج در ذیلبرنامه نظام (3

شده در این نظام است: بر ئولوژی مستتر و حکایده

گی لکان، فرآیند مبنای دستگاه مفهومی و اندیش

ئولوژی را ریزی به ایدههای برنامهدالتبدیل شدن ارباب

ئولوژیک حاکم بر نظام هتوان درک کرد. فضای ایدمی

د که محدود و نامقیریزی فضایی از عناصری نابرنامه

داند تشکیل شده های شناور میها را داللکان آن

 دالبهای شناور با ارباسو شدن این دالاست. برای هم

 جهانی، نیاز به نقطه پذیریچون رقابتریزی همبرنامه

 نامیده شد و هویت« آجیدن نقطه»که اتصالی است 

سازد و در ریزی را برمیبرنامه ئولوژیکایده عرصه

ئولوژیک های ایدهچنین میدانی اگر نیروها واجد ویژگی

اتصال یا آجیدن سبب  متقدم دیگری نیز باشند، نقطه

آیند و جلوی شود همگی ذیل یک نقطه گردهم می

به  شود.فته میهای مختلف گرلغزش نیروها به سمت

 یریزپذیری در برنامهرقابت دالعنوان نمونه ارباب

ریزی از برنامه ید. عرصهفضایی را در نظر بگیر

ریزانی تشکیل شده است که ممکن است عناصر برنامه

ک دیگری را نیز با خود حمل کنند: ئولوژیمتقدم ایده

ریز ریز رادیکال؛ برنامهچون برنامهعناصری هم

ریز سوسیالیست. همگی این نیروها کار و برنامهمحافظه

وب های شناوری محسریزی، دالبرنامه در عرصه

رچ شوند تا تثبیت شوند که در یک نقطه باید پمی

ها متوقف شود. این همان نقطه شده و جریان سیال آن

ئولوژی دال به ایدهتبدیل شدن ارباب آجیدن یا نقطه

 این بحث نگاه کنید به: )برای آشنایی بیشتر با است

ئولوژی، (، عینیت ایده0303) ژیژک، اسلاوی

ترجمه علی بهروزی، انتشارات طرح نو، تهران. فصل 

ئولوژی از منظر لکان، ایده ووآ(.سوم بخش دوم: شه

آگاهی کاذب نیست بلکه پاسخی است به نیاز انسان 

یابی به کلیتی یکپارچه و متعادل. برای دست

نه برای پوشاندن حقیقت، بل عادی سازوکاری است 

ئولوژی، تنها ایده نشان دادن واقعیت موجود. به واسطه

تی اگر به خواهیم؛ حبینیم که میچیزهایی را می
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گزینشی آگاه باشیم. شکاف  پیامدهای چنین نگریستن

گرایی در عمل و مفهوم باورنکردنی مابین میزان مصرف

ورهای بیشتر توسعه پایدار در آگاهی شهروندان کش

ئولوژی مستتر و توان براساس ایدهتوسعه یافته را می

ریزی فضایی با عبارت زیر شده در نظام برنامهحک

 توضیح داد: 

مسلّط و  نمادین نقش دالی که در عرصهارباب»

پذیری و ترغیب به رشد بیشتر ئولوژیک دارد رقابتاید

 هگرایی مفرط است و آگاهی از مفهوم توسعمصرف و

عمل وارد  آید و به عرصهمی پایدار به انقیاد در

ی اندیشه گانهبراساس دستاوردهای سه«. شودنمی

 توان چارچوب زیرریزی، میبرنامه لکان برای نظریه

های مرتبط با ( برای تحلیل رفتارها و کنش3)شکل 

 ریزی پیشنهاد کرد:برنامه عرصه

 

 
 یِ لكانهای اندیشهریزان مبتنی بر آموزهها و رفتارهای برنامه: چارچوب تحلیلی کنش8شكل  

 

تواند مبنایی چه در شکل بالا اهمیت دارد و میآن

ریزی نیز برنامهتحلیلی برای بروز رفتارهای متناقض در 

ریزی است های برنامهدالگیری اربابباشد فرآیند شکل

شود. که مدام از سوی گفتمان دانشگاه بازتولید می

بایستی در دستورکار مرجع می شناسایی این نقطه

ریزی باشد. به عنوان نمونه گران برنامهتحلیل اولیه

پذیری جهانی را که به عنوان گفتمان مسلط رقابت

توان بر های اخیر معرفی شده، میریزی در سالرنامهب

 گونه تحلیل کرد:مبنای چارچوب ترسیم شده این

نمادین، میل را کانالیزه  رصهپذیری در عرقابت

هایی مرجع( و با فنون بازاریابی، اسطور )نقطه کندمی

دهد که به جای خود محصول، حول محصول شکل می

ستیژ و عشق و لذت یابی به پرسوژه در پی دست

میل در  دهیجهتحاصل از خرید محصول است)

اتصال میل به مصرف و خلق  نمادین(. عرصه

ها، رمز بقای رسانه های مرتبط با آن از طریقفانتزی

رضایت از  دارانه وانباشت سرمایه شناختیهستی

گیرد بژه شکل میندگی است. در واقع فانتزی، حول از

مهم این  کند. نکتهیز تعیین میرا ن و میل و جهت آن

میل است.  است که بدانیم فانتری و اسطوره برسازنده

به  این مسیر با تقویت گفتمان دانشگاه ادامه

شود و ریزی نرمالایز شده منتهی میبرنامه گیریشکل

ریزی در راستای توجیه مصرف بیشتر قرار دانش برنامه

هایی د اسطورهریزی فضایی، با ایجابرنامه گیرد.می

کنند که فانتزی را ایجاد می پیرامون مفاهیم، عرصه

آنکه آن میل ارضا کند، بیمختصات میل را ترسیم می
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ریزی نمادین برنامه شود. به همین دلیل در عرصه

هایی پیرامون پذیری با ایجاد اسطورهفضایی، رقابت

ها را گیری میل سوژهمفهوم رشد و مصرف، جهت

گذاری بیشتر را ه تبع آن مصرف و سرمایهتعیین و ب

شود و گاه برآورده نمیدهد. البته میل هیچترویج می

های نوین مصرف سانس مدام در پی کشف عرصهژویی

چرخد و به همین دلیل و رشد، حول میل سوژه می

ریزی با مفاهیم نوین و نمادین برنامه مدام در عرصه

گفتمان گاه متعرض مواجه هستیم. توجه به 

هیستریک و نقش آن در ایجاد مقاومت در برابر 

دهی به فضای ریزی و شکلگفتمان دانشگاهی برنامه

آتی از  پژوهشریزی، پیشنهاد برای جدیدی در برنامه

 سوی نگارنده است.
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